Smigiel, 09 czerwca 2021 r.
WSR.6220.6.2021.JSZ

OBWIESZCZENIE
o wydaniu decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach

Zgodnie z art. 49 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks Postgpowania Administracyjnego
(tekst jednolity Dz. U. z 2021 r., poz. 735), w zwigzku z art. 74 ust. 3 ustawy z dnia
3 pazdziernika 2008r. o udost¢pnianiu informacji o $rodowisku 1 jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie S$rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na S$rodowisko
(Dz.U.z2021r., poz. 247 ze zm.) Burmistrz Smigla zawiadamia strony poprzez obwieszczenie
0 wydanej 09 czerwca 2021 roku decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach, ktorej tresé
podaj¢ ponizej:

Burmistrz Smigla
[-/ Malgorzata Adamczak

Smigiel, 09 czerwca 2021 r.
WSR.6220.6.2021.JSZ

Decyzja
o Srodowiskowych uwarunkowaniach

Na podstawie art. 63 ust. 1, art. 71 ust. 1, ust. 2 pkt 2, art. 73 ust.1, art. 75 ust. 1 pkt 4, art. 84,
art. 85 ust. 1 1 ust. 2 pkt 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji
o S$rodowisku 1 jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz
o ocenach oddziatywania na §rodowisko (Dz. U. z 2021 r., poz. 247 ze zm.) dalej ustawy 00S,
w zwigzku z § 3 wust. 1 pkt 62 rozporzadzenia Rady Ministrow 2z dnia
10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsigwzie¢ mogacych znaczaco oddziatywac na srodowisko
(Dz. U. z 2019 r., poz. 1839) oraz art. 104 Kodeks Postgpowania Administracyjnego
(tekst jednolity Dz. U. z 2021 r., poz. 735), po rozpatrzeniu wniosku z 19 lutego 2021 roku,
Inwestora: Gminy Smigiel Plac Wojska Polskiego 6, 64-030 Smigiel w imieniu, ktorego dziata
pelnomocnik  VIA 2008 Pracownia Projektow Drogowych Barbara Kosmacz
ul. Koscianska 7, 62-066 Granowo, w sprawie wydania decyzji o S$rodowiskowych
uwarunkowaniach dla przedsiewzigcia mogacego potencjalnie znaczaco oddziatywaé
na $rodowisko polegajacego na zadaniu pt.: ,,Rozbudowa drogi gminnej nr 590036P Poladowo
— Morownica”, po zasiegnieciu opinii Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w
Poznaniu, Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Ko$cianie oraz Panstwowego
Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie Zarzad Zlewni w Zielonej Gorze

Orzekam

1. Realizacje przedmiotowego przedsigwzigcia 1 stwierdzam brak potrzeby przeprowadzenia
oceny oddziatywania przedsigwzigcia na srodowisko.



2. Okreslam warunki realizacji przedsigwzigcia, biorgc pod uwage informacje art. 63 ust. 1
ustawy o udostepnianiu informacji o $srodowisku 1 jego ochronie, udziale spoteczenstwa
w  ochronie  $rodowiska oraz o ocenach  oddzialywania na  $rodowisko
(Dz. U. z 2021 r., poz. 247 ze zm.), a w szczegOlnosci wskazuje koniecznos¢ uwzglednienia
nastepujacych warunkow i wymagan:

1) Prace wykonawcze w rejonie terenow podlegajacych ochronie akustycznej prowadzié
wylacznie w porze dnia, rozumianej jako przedziat czasu od godziny 6:00 do godziny
22:00.

2) Zaplecze budowy zabezpieczy¢ przed mozliwoscig zanieczyszczenia Srodowiska
gruntowo-wodnego.

3) Wycinke drzew i krzewow przeprowadzi¢ od 1 wrzesnia do konca lutego.

4) Prace ziemne oraz inne prace zwigzane z wykorzystaniem sprze¢tu mechanicznego
prowadzone w obrebie bryly korzeniowej drzew 1 krzewdw nieprzeznaczonych
do wycinki, wykonywa¢ w sposob jak najmniej szkodzacy drzewom i krzewom
w szczegllnosci:

- pnie drzew narazonych na uszkodzenia na czas budowy wlasciwie zabezpieczy¢
uwzgledniajac konieczno$¢ zapewnienia dostgpu do schronieh oraz w sposob
niepowodujacy zniszczenia, uszkodzenia lub zabicia wystepujacych tam gatunkow
ro$lin, zwierzat i grzybow,

- nie obsypywac ziemig pni drzew powyzej wysokosci 0,2 m i krzewow powyzej
wysokosci 0,1 m, ponad pierwotny poziom terenu,

- podczas prac ziemnych zabezpieczy¢ systemy korzeniowe przed przesychaniem
i przemarzaniem,

- nie niszczy¢ korzeni odpowiedzialnych za statyke drzewa.

5) Na etapie prowadzenia prac zmiennych codziennie przed ich rozpoczgciem kontrolowaé
wykopy, a uwiezione w nich  zwierzgta  niezwlocznie  przenosi¢
w bezpieczne miejsce. Taka sama kontrole przeprowadzi¢ bezposrednio przed
zasypaniem wykopow.

6) Przeprowadzi¢ nasadzenia rekompensacyjne drzew z wykorzystaniem drzew
rodzimych gatunkéw w stosunku 1:1 za kazde wycigte drzewo. Zapewni¢ wiasciwg
pielegnacj¢ posadzonych drzew przez okres min 3 lat. Nasadzenia wykona¢ z drzew
rodzimych gatunkow lisciastych.

7) W celu zabezpieczenia wod podziemnych oraz wod powierzchniowych nalezy
rygorystycznie przestrzega¢ warunkow pracy aby nie dopusci¢ do zanieczyszczen
powierzchni terenu.

8) Podczas realizacji przedsigwziecia wyposazy¢ plac budowy w wystarczajacg ilo$¢
sorbentéw do neutralizowania ewentualnie powstajacych wyciekow substancji
ropopochodnych.

9) Do prac budowlanych wykorzystywa¢ tylko sprzet w pelni sprawny oraz spetniajacy
wymogi dopuszczajace go do uzytku. Rodzaj i1 stan techniczny wykorzystywanego
sprzetu  budowlanego musi zapewni¢ ochrone gruntu, wod podziemnych
I powierzchniowych przed zanieczyszczeniami.

10) W celu ochrony wod i uniknigcia sytuacji awaryjnych nalezy prowadzi¢ kontrole
techniczng uktadow paliwowych uzywanych maszyn, a w przypadku awarii 1 wycieku
oleju lub paliwa zebra¢ zanieczyszczone masy ziemne i je zneutralizowac.

11) Wszelkie awaryjne naprawy sprzetu budowlanego oraz tankowanie prowadzié
w przeznaczonych do tego celu miejscach na terenie utwardzonym, z zabezpieczeniem
srodowiska gruntowo-wodnego przed ewentualnymi zanieczyszczeniami, np. poprzez
zastosowanie geomembrany lub maty sorpcyjnej.
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12) Zlokalizowaé¢ baz¢ materialowo — sprzetowa w specjalnie wyznaczonym do tego
miejscu, na szczelnej 1 utwardzonej nawierzchni, w odlegtosci co najmniej kilkunastu
metrow od rowow melioracyjnych, poza terenami wystgpowania wod gruntowych
w dobrze przepuszczalnych utworach piaszczysto—zwirowych oraz poza terenami
stagnowania wod roztopowych w okresie wiosennym.

13) Ograniczy¢ powierzchni¢ robot do niezbednego minimum. Po zakonczeniu realizacji
przedsigwzigcia teren robot nalezy uporzadkowac oraz przywréci¢ do stanu najbardziej
zblizonego do stanu pierwotnego.

14) Zachowa¢ szczegdlng ostrozno$¢ podczas prowadzenia prac w obszarze urzadzen
wodnych. Podczas realizacji przedsigwziecia nalezy zabezpieczy¢ obszar rowow
melioracyjnych przed zanieczyszczeniem (masami ziemnymi, materiatami
budowlanymi, odpadami), badz przedostaniem si¢ zawiesin mineralnych
czy zanieczyszczen z placu budowy bezposrednio do wod. W przypadku takiego
zdarzenia nalezy natychmiast usung¢ material i przywréci¢ przeptyw wod.

15) Miejsca sktadowania substancji podatnych na migracje woda wyscieli¢ materiatlem
izolacyjnym, np. geowtokning z dodatkowym przykryciem separacyjnym.

16) Zachowa¢ $rodki ostroznosci podczas prac izolacyjno — antykorozyjnych
prowadzonych z wykorzystaniem substancji chemicznych, tak, aby nie dopuscié
do zanieczyszczen gruntu.

17) W trakcie prowadzenia prac ziemnych nie dopuszcza¢ do zanieczyszczania wykopow
szczegolnie substancjami ropopochodnymi. Po zakonczeniu prac ziemnych grunt
nalezy zages$ci¢ do warunkoéw pierwotnych, aby nie dopusci¢ do tworzenia stref
uprzywilejowanego przeptywu wody po zasypaniu wykopow.

18) Wyposazy¢ teren budowy w urzadzenia sanitarne ze szczelnym, bezodptywowym
zbiornikiem do gromadzenia $ciekoéw bytowych (toalety przenosne), ktore beda
systematycznie oprozniane przez wyspecjalizowane podmioty.

19) Wody opadowe lub roztopowe nalezy wprowadzi¢ do srodowiska zgodnie z zapisami
Rozporzadzenia Ministra Gospodarki Morskiej i Zeglugi Srodladowej z dnia 12 lipca
2019 r. w sprawie substancji szczeg6lnie szkodliwych dla srodowiska wodnego oraz
warunkow, jakie nalezy spelnia¢ przy wprowadzaniu do wod lub do ziemi $ciekdw,
a takze przy odprowadzaniu wod opadowych lub roztopowych do waod
lub do urzadzen wodnych (Dz. U. z 2019 r., poz. 1311).

20) Przy zatozeniu, ze odwodnienie drogi gminnej na odcinku objetym przedsiewzigciem
odbywa¢ si¢ bedzie powierzchniowo, za pomoca zaprojektowanych spadkéw
poprzecznych i podtuznych jezdni do poboczy oraz terenéw zielonych — wody opadowe
lub  roztopowe z rozbudowanej drogi  odprowadzi¢  powierzchniowo
na tereny przylegte, bez powodowania szkody na dziatkach sasiadujacych.

21) Przy szczegdtowych rozwigzanych projektowych dotyczacych budowy odwodnienie
projektowanych drog nalezy mie¢ na uwadze zapisy ustawy Prawo wodne z dnia
20 lipca 2017 r. (t.j. Dz. U. 2020 r., poz. 310 ze zm.). W przypadku wykonywania
urzadzen wodnych, np. wylotéw kanalizacji deszczowej do rowu melioracyjnego,
przebudowy rowdéw oraz odprowadzania wod opadowych lub roztopowych
z przebudowanej drogi poprzez system kanalizacyjny do urzadzen wodnych, zgodnie
Z zapisami wyzej wymienionej ustawy nalezy uzyskaé¢ stosowng zgode wodnoprawna.

22) Zapewni¢ wlasciwe gospodarowanie odpadami wytwarzanymi w czasie realizacji
przedsiewzigcia tj. minimalizowac¢ ich ilo$¢, sktadowac selektywnie w wydzielonych
I przystosowanych miejscach w warunkach zabezpieczajacych przed przedostaniem si¢
do $rodowiska substancji szkodliwych oraz zapewni¢ ich sprawny odbior.



23) Nalezy ograniczy¢ do niezbgdnego minimum stosowanie $rodkéw do eliminacji
slisko$ci nawierzchni zgodnie z obowigzujgcymi normami i zarzadzeniami. Stosowac
srodki o sktadzie chemicznym mozliwie najmniej ucigzliwym dla srodowiska.

3. Charakterystyka przedsigwzigcia stanowi zalacznik do decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach.
Uzasadnienie

Inwestor: Gmina Smigiel Plac Wojska Polskiego 6, 64-030 Smigiel w imieniu, ktérego dziata
pelnomocnik  VIA 2008 Pracownia Projektow Drogowych Barbara Kosmacz
ul. Koscianska 7, 62-066 Granowo wystapit z wnioskiem z 19 lutego 2021 roku
do Burmistrza Smigla, w sprawie wydania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach
dla przedsigwzigcia mogacego potencjalnie znaczaco oddziatywac na srodowisko polegajacego
na zadaniu pt.: ,,Rozbudowa drogi gminnej nr 590036P Poladowo — Morownica”. Do wniosku
dotaczono dokumentacje wymieniong w art. 74 ust. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o
udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz. U. z 2021 r., poz. 247 ze zm.).
Analizujac wniosek wraz z kartg informacyjng przedsiewziecia stwierdzono, ze przedmiotowe
przedsigwzigcie zalicza si¢ do grupy przedsigwzieé, dla ktorych przeprowadzenie procedury
oceny oddziatywania na $rodowisko moze by¢ wymagane, na podstawie art. 63 ust. 1, w
zwigzku z art. 59 ust. 1 pkt 2 wyzej cyt. ustawy. Planowana inwestycja dotyczy przedsigwzigcia
wymienionego w § 3 ust. 1 pkt 62 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 10 wrzesnia 2019
roku w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywac na §rodowisko (Dz. U. z 2019
r., poz. 1839), dla ktoérego przeprowadzenie oceny oddziatywania na $rodowisko moze by¢
wymagane. Z tresci przedtozonych dokumentow wynika, 1z czg$¢ terenu inwestycji jest objeta
studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta i gminy Smigiel
a czg$¢  nieruchomosci wskazanych we wniosku objeta jest miejscowym planem
zagospodarowania przestrzennego. Decyzja o srodowiskowych uwarunkowaniach zgodnie z
art. 72 ust. 1 ustawy o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na §rodowisko (Dz. U. z
2021 r., poz. 247 ze zm.) postuzy do uzyskania decyzji o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji
drogowej.

Zgodnie z art. 64 ust. 1 ww. ustawy Burmistrz Smigla 01 marca 2021 roku zwrdcit
si¢ do organdw opiniujacych z prosba o wyrazenie opinii, co do potrzeby przeprowadzenia
oceny oddziatywania na Srodowisko dla przedmiotowego przedsiewzigcia, a w przypadku
stwierdzenia takiej potrzeby ustalenia zakresu raportu o oddzialywaniu przedsigwzigcia
na $rodowisko zgodnie z art. 64 ust. 3, ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udost¢pnianiu
informacji o Srodowisku 1 jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o
ocenach oddzialywania na srodowisko (Dz. U. z 2021 r., poz. 247 ze zm.). Do pisma dolgczono
kserokopi¢ wniosku Inwestora o wydanie decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach, karte
informacyjng przedsiewzigcia dalej k.i.p., mapg¢ przedstawiajaca zakres planowanego
przedsigwzigcia, zaswiadczenie o braku miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
dla cze¢$ci nieruchomosci objetych wnioskiem oraz wypis 1 wyrys z planu dla czgsci terenu
objetego miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego. Ponadto zalaczono do pisma
o$wiadczenie Burmistrza Smigla, ze wnioskodawca nie jest podmiotem zaleznym od jednostki
samorzadu terytorialnego, dla ktorej organem wykonawczym w rozumieniu art. 24m ust. 2
ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (Dz. U. z 2020 r., poz. 713 ze zm.), jest
organ wilasciwy do wydania decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach, czyli w
przedmiotowym przypadku Burmistrz Smigla.



Po przeanalizowaniu wniosku o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach wraz
z zatacznikami, w tym karta informacyjna przedsiewziecia, ztozonego przez Gming Smigiel w
imieniu ktorej dziata petnomocnik VIA2008 Pracownia Projektow Drogowych Barbara
Kosmacz, Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie Zarzad Zlewni w Zielonej Gorze
wyrazito opinic znak: WR.ZZS.7.435.59.2021.MLW z 15 marca 2021 roku,
ze dla przedsiewziecia pn.: ,,Rozbudowa drogi gminnej nr 590036P Poladowo Morownica”, nie
istnieje konieczno$¢ przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko oraz wskazal na
konieczno$¢ okreslenia w decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach wymagan, ktore
zawarto w sentencji przedmiotowej decyzji. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny
w Koscianie w terminie 14 dni od dnia otrzymania wniosku o wydanie opinii nie zajat
stanowiska. Majac na uwadze zapis art. 78 ust. 4 ustawy 00$ niewydanie przez wlasciwe organy
Panstwowej Inspekcji Sanitarnej opinii, o ktorych mowa w art. 64 ust. 1 pkt 2, odpowiednio w
terminie, o ktorym mowa w art. 64 ust. 4, traktuje si¢ jako brak zastrzezen.
W toku prowadzonego postepowania Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Poznaniu
na podstawie art. 50 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r., Kodeks Postepowania
Administracyjnego (tekst jednolity Dz. U. z 2021 r., poz. 735), pismami z 26 marca 2021 roku,
znak:WOO-11.4220.56.2021.JS.2 wezwal pelnomocnika do uzupetnienia k.i.p. Uzupetnienie
wplyngto do siedziby organu 14 kwietnia 2021 roku. Regionalny Dyrektor Ochrony
Srodowiska w Poznaniu 15 maja 2021 roku wydal postanowienie znak:
WOO-I11.4220.56.2021.JS.6, w ktérym wyrazit stanowisko, ze dla przedsiewzigcia
pn. ,,Rozbudowa drogi gminnej nr 590036P Poladowo-Morownica”, nie ma potrzeby
przeprowadzenia oceny oddzialywania na srodowisko i1 wskazat na konieczno$¢ uwzglednienia
w decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach warunkéw i wymagan, ktére zawarto w
sentencji decyzji. 10 maja 2021 roku Pelnomocnik VIA 2008 Pracownia Projektow Drogowych
Barbara Kosmacz ul. Koscianska 7, 62-066 Granowo przedlozyl w tut. urzedzie uzupeiniong
karte informacyjng przedsigwzigcia wraz z zalgcznikami sporzadzong zgodnie
z wezwaniem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu. Majac powyzsze
na uwadze Burmistrz Smigla w ramach prowadzonego postepowania 10 maja 2021 roku
wystapil z pismem do Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Kos$cianie
0 wydanie opinii sanitarnej w przedmiotowej sprawie oraz 0 wydanie ponownej
lub podtrzymanie wydanej opinii znak: WR.ZZS.7.435.59.2021.MLW z 15 marca 2021 roku
do Dyrektora Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie Zarzad Zlewni w Zielone]
Gorze. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Ko$cianie w ciggu 14 dni od dnia
otrzymania ww. pisma o wydanie opinii nie zajat stanowiska. 02 czerwca 2021 roku
do tut. urzgdu wptyneta opinia sanitarna z 31 maja 2021 roku znak:ON.NS-9011.3.19.2021
w ktorej Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w KoS$cianie wyrazit stanowisko,
ze przeprowadzenie oceny oddzialtywania na Srodowisko nie jest wymagane 1 w zwigzku
z powyzszym nie okresla zakresu raportu dla przedmiotowego przedsigwzigcia.

14 maja 2021 roku (data wptywu 17 maja 2021 roku) Dyrektor Zarzadu Zlewni Wéd Polskich
w Zielonej Gorze poinformowal, zZe podtrzymuje swoje stanowisko wyrazone
w opinii z 15 marca 2021 roku, znak: WR.ZZS.7.435.59.2021.MLW o braku konieczno$ci
przeprowadzenia oceny oddziatywania na $rodowisko dla ww. przedsigwzigcia, jednocze$nie
w zwigzku z okresleniem ostatecznego sposobu odwodnienia pasu drogowego i miejsca
odprowadzania wodd opadowych lub roztopowych z rozbudowanej drogi przekazat
zaktualizowang w tym zakresie opini¢ o braku koniecznosci przeprowadzenia oceny
oddziatywania na srodowisko dla ww. przedsigwzigcia.

Burmistrz Smigla po otrzymaniu opinii i postanowienia od organdéw opiniujacych
poinformowat obwieszczeniem strony postepowania o otrzymanych opiniach i postanowieniu
jednoczesnie informujgc o mozliwosci zapoznania si¢ z aktami sprawy oraz zapewnit stronom
dwudniowy termin wypowiedzenia si¢ przed wydaniem decyzji. W ramach mozliwosci
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wypowiedzenia si¢ w zakresie zebranego materiatu dowodowego w przedmiotowej sprawie
w wyznaczonym terminie nie wptynety zadne wnioski i uwagi. W zwigzku z art. 63 ust. 1
ustawy o0o$ analizujac przedmiotowy wniosek, o wydanie decyzji o S$rodowiskowych
uwarunkowaniach pod katem uwarunkowan zwigzanych z kwalifikowaniem przedsiewzigcia
do przeprowadzenia oceny oddziatywania na s$rodowisko Burmistrz Smigla uwzglednit
w podjeciu decyzji nastepujgce informacije:

1. Rodzaj i1 charakterystyke przedsigwziecia:

Planowane przedsigwzig¢cie obejmuje rozbudowe drogi gminnej nr 590036P Poladowo-
Morownica. W ramach planowanego przedsigwzigcia zostanie poszerzony pas drogowy.
Obecnie droga na odcinku objetym zakresem wniosku o wydanie decyzji, posiada jezdni¢
z kruszywa lamanego o zmiennej szerokosci od ok 4,50 do 5,50 m. Zjazdy na przylegle
do granicy pasa drogowego posesje i pola uprawne sg w terenie 0 nawierzchni z kruszyw
tamanych, gruntowych lub kostki betonowej. W obrebie terenu objgtego inwestycja istnieje
obustronne pobocze gruntowe. Dhugos¢ projektowanej jezdni wyniesie ok 1,628 km. Droga
posiada¢ bedzie klase D drogi dojazdowej. Nawierzchnia jezdni bgdzie mineralno-asfaltowa.
Szeroko$¢ jezdni wyniesie 5,00 m (oraz poszerzenie na tukach poziomych do 10,00 m),
szeroko$¢ poboczy wyniesie 0,75 m.

Odnoszac si¢ do zapiséw art. 63 ust. 1 pkt 1 lit d ustawy oo§ ze wzgledu na rodzaj i skale
przedsigwzigcia oraz funkcje jakg peli¢ bedzie przedmiotowa inwestycja polozona
w otoczeniu istniejacego ciggu komunikacyjnego, nie przewiduje si¢ jej istotnego wptywu
na stan jako$ci powietrza w rejonie zainwestowania na etapie eksploatacji. Na etapie realizacji
przedsiewzigcia moze nastapi¢ niewielka emisja substancji do powietrza (faza prowadzenia
prac budowlanych). Bedzie ona zwigzana z powstawaniem pytow, w zwigzku
z prowadzeniem robot ziemnych. Ponadto Zrdédlem emisji substancji do powietrza bgda takze
procesy spalania paliw w silnikach maszyn 1 urzadzen pracujacych na budowie. Z uwagi jednak
na fakt, ze emisje te beda miaty charakter miejscowy i surowce dowozone na plac budowy
podczas transportu beda przykrywane plandekami, a w okresie suszy zraszane woda.
Odnoszac si¢ do art. 63 ust. 1 pkt 3 lit. a, lit. ¢, lit. d 1 lit. g ustawy oo$§ stwierdzono,
ze realizacja planowanego przedsigwzigcia bedzie wigzata si¢ z oddzialywaniem na klimat
akustyczny, zarowno w fazie realizacji i eksploatacji. Na etapie prac wykonawczych
spodziewac nalezy si¢ krotkotrwatej 1 odwracalnej emisji hatasu do srodowiska, ktorej zrodlem
bedzie praca urzadzen i pojazdow obstugujacych budowe. Celem ograniczenia ucigzliwosci w
tym zakresie natozono warunek, aby prace wykonawcze w rejonie terenow podlegajacych
ochronie akustycznej prowadzi¢ wytacznie w porze dnia, rozumianej jako przedziat czasu od
godziny 6:00 do godziny 22:00. W porze dnia, z uwagi na znacznie wigkszy poziom tla
akustycznego, roboty ziemne i budowlane nie beda odczuwalne jako ucigzliwe. Analizujac
kryteria wskazane w art. 63 ust. 1 pkt 1 lit d 1 pkt 3 ustawy oo$ ustalono, ze inwestycja
zlokalizowana bedzie ws$rod pol uprawnych, luzno polozonej zabudowy. Czeéciowo
przedsiewzigcie bedzie realizowane w sgsiedztwie terenéw chronionych akustycznie w mysl
rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie dopuszczalnych
poziomdéw hatasu w §rodowisku (Dz.U. z 2014 r. poz. 112). Obecnie natezenie ruchu wynosi
64 pojazdy na dobg. Ze wzgledu na rozbudowe drogi gminnej nie przewiduje si¢ wzrostu
nat¢zenia ruchu. Zatem biorgc pod uwage skale 1 rodzaj inwestycji, nie przewiduje si¢
przekroczenia dopuszczalnych poziomow hatasu na terenach podlegajacych ochronie
akustycznej, okreslonych w tym rozporzadzeniu. Uwzgledniajac art. 63 ust. 1 pkt 3 lit. e ustawy
00$ stwierdzono, ze ucigzliwosci zwigzane z realizacja przedsiewzigcia beda krétkookresowe i
ustgpig po zakonczeniu jego realizacji. Z uwagi na rodzaj, skale oraz lokalizacj¢ planowanego
przedsiewzigcia, odnoszac si¢ do zapisoéw art. 63 ust. 1 pkt 1 lit e ustawy oos$ nalezy stwierdzié,
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ze przy uwzglednieniu uzywanych substancji i stosowanych technologii oraz realizacji zgodnie
z obowigzujacymi przepisami i normami, ryzyko wystgpienia katastrofy budowlanej begdzie
ograniczone. Przedsigwzigcie nie zalicza si¢ do kategorii zaktadow stwarzajacych zagrozenie
wystapienia powaznych awarii przemystowych, zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Rozwoju
z dnia 29 stycznia 2016 r. w sprawie rodzajow i ilosci znajdujacych si¢ w zakladzie substancji
niebezpiecznych, decydujacych o zaliczeniu zaktadu do zaktadu o zwigkszonym lub duzym
ryzyku wystgpienia powaznej awarii przemystowej (Dz. U. z 2016r. poz. 138). Ze wzgledu
na polozenie geograficzne przedsiewzigcie nie jest zagrozone ryzykiem katastrofy naturalnej,
w szczegbdlnosci w wyniku wystapienia: trzesien ziemi, powodzi czy osuwisk. Planowane
przedsigwziecie bedzie oddziatywa¢ na klimat. W przypadku przedmiotowej inwestycji
emitowany bedzie gaz cieplarniany — dwutlenek wegla. Na etapie realizacji przedsiewziecia,
wystapi emisja dwutlenku wegla w wyniku spalania paliw w silnikach pojazdéw 1 maszyn
wykorzystywanych do budowy. Wielko$¢ emisji zaleze¢ bedzie od ilo$ci sprzetu
zaangazowanego do prac i ich parametrow. Emisja ta begdzie stosunkowo niewielka
i krotkotrwata, a wigc oddzialywanie etapu budowy na klimat bedzie pomijalne. W kontekscie
art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. f ustawy o0o$ ustalono, ze gospodarowanie odpadami w zwigzku
z realizacja 1 eksploatacjg przedmiotowego przedsiewzigcia odbywaé si¢ bedzie na zasadach
okreslonych w aktualnie obowigzujacych przepisach szczegétowych. Na etapie prac
wykonawczych, zréodtem powstawania odpadow beda roboty ziemne oraz prace zwigzane
z uktadaniem warstw nawierzchni drogi rowerowej. Magazynowanie surowcow budowlanych
oraz pojazdow i maszyn odbywaé si¢ powinno w miejscu wyznaczonym przez inwestora.
Z uwagi na specyfike przedsiewziecia nalezy uznaé, ze planowana inwestycja, na etapie
eksploatacji, nie bedzie stanowi¢ znaczacego zrodla powstawania odpadow.

W przedtozonej dokumentacji przedstawiono planowane do zastosowania rozwigzania
techniczne i1 organizacyjne majace na celu ochrong srodowiska gruntowo- wodnego na etapie
budowy. W odniesieniu do zapisow art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. g ustawy oo$ stwierdzono,
ze ze wzgledu na skalg, rodzaj 1 charakter przedsiewzigcia, nie bedzie ono negatywnie wptywac
na lokalne warunki gruntowo-wodne. W ramach prowadzonych prac zostanie wykorzystany
sprzet sprawny technicznie. W celu minimalizacji mozliwosci powstania uszkodzen sprzgtu 1
wyciekow, pojazdy oraz sprzet budowlany powinien by¢ poddawany biezacym przegladom 1
konserwacji. Ewentualne naprawy maszyn i urzadzen oraz ich tankowanie odbywaé si¢
powinny w przeznaczonych do tego miejscach, zlokalizowanych na umocnionym podtozu na
istniejgcej nawierzchni. Zaplecze budowy powinno zosta¢ zabezpieczone przed mozliwoscig
zanieczyszczenia $rodowiska gruntowo-wodnego i wyposazone w sorbenty na wypadek
ewentualnego zanieczyszczenia powierzchni gruntu. Jak wynika z dokumentacji, wszelkie
prace polegajace na konserwacji lub naprawach sprz¢tu budowlanego, obslugujacego plac
budowy, wykonywane bgda poza terenem realizacji inwestycji. Z uwagi na charakter
przedsigwzigcia na etapie jego realizacji i eksploatacji nie beda wytwarzane S$cieki
przemystowe, ktére wymagatyby odpowiedniego zagospodarowania. Realizacja inwestycji
wigza¢ si¢ bedzie z powstaniem nieczysto$ci ciektych o charakterze $ciekow bytowych,
wytwarzanych przez pracownikow budowy. Na etapie budowy pracownicy korzysta¢ beda
Z przeno$nych kabin sanitarnych objetych serwisem podmiotéw uprawnionych do $wiadczenia
ushug w zakresie ich wynajmu 1 kompleksowej obstugi. Wody opadowe 1 roztopowe z terenu
inwestycji odprowadzane begda powierzchniowo, za pomoca zaprojektowanych spadkow
poprzecznych i podtuznych jezdni do poboczy oraz terenow zielonych. Bioragc pod uwage
rodzaj, skale 1 lokalizacj¢ przedmiotowego przedsigwzigcia oraz przeprowadzong analize
oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko w odniesieniu do zapisoéw art. 63 ust 1 pkt 1 lit.
b i pkt 3 lit. fustawy 00§, nie przewiduje si¢ znaczacych powigzan ani znacznego kumulowania
oddziatywan planowanej inwestycji z innymi przedsiewzieciami. Uwzgledniajac kryteria, 0
ktorych mowa w art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. ¢ ustawy o0o$ nalezy stwierdzi¢, iz eksploatacja
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przedsigwzigcia nie bgdzie wigza¢ si¢ z nadmiernym wykorzystaniem zasobow naturalnych
oraz znaczgcym negatywnym wpltywem na bior6znorodnos¢. W kontekscie art. 63 ust. 1 pkt 2
lit. a, b, ¢, d, f, g, h, 1, j ustawy 00§ ustalono, ze teren przedsigwzi¢cia nie bedzie zlokalizowany:
na obszarach wodno-btotnych; w strefach ochronnych uje¢ wod i obszarach ochronnych
zbiornikow wod srodladowych; ma obszarach wybrzezy i sSrodowiska morskiego: na obszarach
gorskich oraz obszarach przylegajacych do jezior: na obszarach przylegajacych do uzdrowisk i
obszarach ochrony uzdrowiskowej. Na podstawie danych zawartych w k.i.p. nie stwierdzono,
aby przedsigwziecie realizowane byto na obszarach, na ktorych standardy jakosci srodowiska
zostaly przekroczone, ani nie przewiduje si¢ ich przekroczenia w zwigzku z realizacja 1
eksploatacjg przedmiotowego przedsiewzigcia.

2. Usytuowanie przedsigwziecia, z uwzglednieniem mozliwego zagrozenia dla srodowiska,

w  szczegolnosci przy istniejagcym uzytkowaniu terenu, zdolnoSci samooczyszczania
si¢ Srodowiska 1 odnawiania si¢ zasoboéw naturalnych, walorow przyrodniczych
i krajobrazowych oraz uwarunkowan miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego.

Bioragc pod uwage art. 63 ust. 1 pkt 2 lit. ¢ ustawy 00S$, na podstawie przedstawionych
materialow stwierdzono, ze planowane przedsigwzigcie potozone jest poza obszarami objetymi
formami ochrony przyrody, o ktéorych mowa w art. 6 ust. 1 pkt 1-5, 8 i 9 ustawy
z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. 2020 poz. 55 ze zm.). Najblizszym
obszarem Natura 2000 polozonym ok. 2,55 km od przedsiewzigcia jest obszar specjalnej
ochrony ptakow PLB300011 Pojezierze Stawskie. Zgodnie z opracowana przez Zaktad Badania
Ssakéw Polskiej Akademii Nauk w Bialowiezy sieciag korytarzy ekologicznych, teren
inwestycji nie przebiega przez korytarze ekologiczne (Projekt korytarzy ekologicznych
taczacych Europejska Sie¢ Natura 2000 w Polsce. Zaktad Badania Ssakéw PAN, Biatowieza
2011).

Jak wynika z uzupetnienia dokumentacji, w zwigzku z realizacja inwestycji przewidziana jest
wycinka drzew i krzewow. Pas drogowy posiada ograniczong szerokos$¢, jego poszerzenie
przewiduje si¢ jedynie w miejscach, gdzie fizycznie nie zmiesci si¢ planowana Sciezka pieszo-
rowerowa. W pasie drogowym brak jest miejsca, aby zamontowa¢ bariery drogowe. Drzewa
zlokalizowane s3 w odlegtosci ok. 1 m od krawedzi jezdni, dodatkowo jezdnia wyposazona jest
w pobocze o szerokosci 0,75 m. Ze wzgledu na konieczno$¢ zachowania skrajni drogowej
poziomej, ktora wynosi 0,5 m, zamontowanie barier nie jest mozliwe. Bariera ochronna
drogowa (energochtonna) posiada szerokos¢ ok. 0,38 m oraz szeroko$¢ pasujaca w zalezno$ci
od typu bariery, ktora wynosi 0,6 do 3,50 m. Szeroko$¢ ta powinna
by¢ wolna od przeszkod, aby mogla spelnia¢ swoje zadanie. Do wycinki przeznaczono
ok. 232 drzewa, w tym drzewa o obwodzie na wysokosci 5 cm powyzej 50 cm w ilo$ci trzech
sztuk 1 ponizej 65 cm w ilosci ok. 190 sztuk, natomiast powyzej 65 cm jest ok. 29 sztuk,
zas powyzej 80 cm jest jedna sztuka. Na drzewach przeznaczonych do wycinKi
nie stwierdzono wystepowania gatunkow chronionych, rzadkich i zagrozonych roslin, zwierzat
1 grzybow. W celu minimalizacji negatywnych oddzialywan, majac na uwadze ochron¢ miejsc
legowych ptakow, jakimi sg drzewa, nalozono warunek ich wycinki poza okresem legowym
ptakow, ktory w  Wielkopolsce przypada $rednio w okresie od 1 marca
do 31 sierpnia. Drzewa stanowig bardzo istotny element ekosystemu pozytywnie ksztattujacy
lokalny klimat, absorbujac zanieczyszczenia z powietrza, w tym metale cig¢zkie, oraz
zwigkszajace retencje wod opadowych. Ponadto majg wielkg warto$¢ historyczng, kulturowa
oraz krajobrazowg poniewaz liniowe zadrzewienia na terenach otwartych sg bardzo wyrazistym
dominantami. Stanowig lokalne lub ponadlokalne ekosystemy cechujace si¢ swoistg
biordznorodnos$ciag znacznie przewyzszajaca otaczajace tereny. W obrgbie tych ekosystemow
kazde drzewo to mikro-ekosystem z wtasciwa mu florg i faung oraz biotg grzyboéw. W zwigzku
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z powyzszym ich wycinka ma negatywny wplyw na §rodowisko. W celu jego rekompensaty
w pelni uzasadnione jest natozenie obowigzku nasadzen rekompensujacych prowadzonych
w rejonie planowanej rozbudowy drogi gminnej. Dodatkowo kierujac si¢ zasada wzrastajacej
wartosci drzewa wraz z jego wiekiem natozono warunek nasadzen rekompensujacych w skali
1:1 za kazde wycigte drzewo o obwodzie do 100 cm. Jak wyjasniono w uzupelieniu
dokumentacji, drzewa zostang nasadzone naprzemiennie we wskazanej lokalizacji, tj. wzdtuz
drogi gminnej Bruszczewo — Przysieka Polska lub wzdtuz drogi gminnej w Glinsku, ze wzgledu
na brak miejsca w pasie drogowym drogi gminnej 590036P Poladowo — Morownica. Drzewa
zostang nasadzone w gatunku: lipa drobnolistna, dab (szyputkowy lub bezszyputkowy), klon
pospolity.

Celem ochrony drzew nieprzeznaczonych do wycinki oraz w celu ochrony wystepujacych
na nich innych organizméw natozono szczegdétowe warunki prowadzenia robot w obrgbie bryt
korzeniowych i pni. Ponadto w celu ochrony zwierzat na etapie prowadzenia prac ziemnych
natozono warunek regularnych kontroli wykopow i1 niezwtocznego uwalniania uwigzionych
w nich zwierzat. Majac na wzgledzie lokalizacje planowanego przedsiewzi¢cia oraz realizacje
zgodnie z nalozonymi w decyzji warunkami, nie przewiduje si¢ znaczacego negatywnego
oddziatywania inwestycji na srodowisko przyrodnicze, w tym na réznorodnos¢ biologiczna,
rozumiang jako liczebno$¢ 1 kondycje populacji wystepujacych gatunkéw, w szczegdlnosci
chronionych, rzadkich lub gingcych gatunkoéw ro$lin, zwierzat i grzybow oraz ich siedliska.
Realizacja przedsigwzigcia nie wplynie takze na obszary chronione, a w szczegolnosci
na siedliska przyrodnicze, gatunki ros$lin i zwierzat oraz ich siedliska, dla ktérych ochrony
zostaly wyznaczone obszary Natura 2000, a takze nie spowoduje pogorszenia integralnosci
poszczegdlnych obszaréw Natura 2000 lub ich powigzan z innymi obszarami. Ponadto
przedsiewzigcie nie spowoduje utraty i fragmentacji siedlisk oraz nie wptynie na korytarze
ekologiczne i funkcje ekosystemu.

Projektowana inwestycja zlokalizowana jest w zlewni jednostki planistycznej gospodarowania
wodami  —  jednolitej  czeSci wod  powierzchniowych — (JCWP)  Wencerka
0 kodzie PLRW60001715644532 oraz JCWP Samica o kodzie PLRW®6000017156429.
Zgodnie z zapisami Planu gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Odry
(Dz.U.z2016 1. poz. 1967) Wencerka o kodzie PLRW60001715644532 zostata oceniona jako
naturalna czgs¢ wod o ztym stanie, niezagrozona nieosiggni¢ciem celu srodowiskowego, jakim
jest dobry stan ekologiczny i dobry stan chemiczny. Zgodnie z zapisami ww. Planu
gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Odry JCWP Samica o0 kodzie
PLRW6000017156429 zostala oceniona jako silnie zmieniona czgs¢ wod o zlym stanie,
zagrozona nieosiaggnieciem celu srodowiskowego, jakim jest dobry potencjat ekologiczny
i dobry stan chemiczny. Dla JCWP samica o kodzie PLRW6000017156429 okreslono
odstgpstwo — przedluzenie terminu osiggnig¢cia celu Srodowiskowego (2027) ze wzgledu
na brak mozliwo$ci technicznych oraz presj¢ rolnicza. Przedmiotowy obszar inwestycji
znajduje si¢ w obrebie jednolitej czesci wod podziemnych (JCWPd) nr 69 o kodzie
PLGW600069, ktora charakteryzuje si¢ dobrym stanem ilo$ciowym i dobrym stanem
chemicznym. JCWPd zostala oceniona jako niezagrozona nieosiggnigciem celu
srodowiskowego, jakim jest dobry stan ilosciowy i chemiczny. Planowana inwestycja
nie znajduje si¢ na obszarze Glownych Zbiornikow Wod Podziemnych (GZWP). Teren
przedsiewzigcia nie znajduje si¢ takze w obrebie strefy ochronnej ujecia wody. Najblizsze
uyjecie wod podziemnych do celow zbiorowego zaopatrzenia w wode zlokalizowane jest
na dziatce o nr 123/4 obreb Bronikowo w odleglos$ci okoto 2,8 km od obszaru inwestycji. Ujgcie
sktada si¢ z 2 studni i1 posiada ustanowiong stref¢ ochrony bezposredniej ujecia wod
podziemnych. Nie przewiduje si¢ negatywnego wpltywu inwestycji na przedmiotowe ujecie.
Inwestycja nie znajduje si¢ na obszarze narazonym na niebezpieczenstwo powodzi.
Po przeanalizowaniu zalaczonej do wniosku karty informacyjnej przedsigwzigcia,
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uwzgledniajac rodzaj, skale, lokalizacj¢ oraz charakter planowanej inwestycji, ktora
realizowana bedzie przy zastosowaniu rozwigzan minimalizujagcych wptyw dla srodowiska
zgodnie z obowigzujacymi przepisami prawa, nie przewiduje si¢ negatywnego wplywu
przedmiotowej inwestycji na stan jednolitych czeSci wod podziemnych (JCWPA)
i powierzchniowych (JCWP) oraz mozliwo$¢ osiagnigcia celow srodowiskowych.

3. Rodzaj i skala mozliwego oddziatywania rozwazanego w  odniesieniu
do uwarunkowan wymienionych w pkt 11 2.

Zgodnie z art. 63 ust. 1 pkt 3 ustawy 00§ przeanalizowano zasieg, wielkos¢ 1 ztozonos¢
oddziatywania, jego prawdopodobienstwo, czas trwania, cz¢stotliwo$¢ i odwracalnose,
mozliwosci ograniczenia oddziatywania, a takze mozliwo$¢ powigzan z innymi
przedsiewzigciami 1 ustalono, ze realizacja planowanego przedsigwzigcia nie pociggnie
za soba zagrozen dla $rodowiska i przedmiotowe przedsigwzigcie nie bgdzie transgranicznie
oddziatywa¢ na S$rodowisko. Po przeanalizowaniu, zawartych w karcie informacyjnej
przedsiewzigcia, rozwigzan technicznych, technologicznych 1 organizacyjnych tut. organ uznat,
ze przyjete rozwigzania zapewnig ochron¢ $rodowiska zar6wno na etapie realizacji
jak 1 eksploatacji inwestycji. Inwestor w karcie informacyjnej przedsigwzigcia zatgczonej
do wniosku rozpatrywal zastosowanie innych wariantow. Wariant Wnioskodawcy
przedstawiony w zalaczonej dokumentacji jest wariantem najbardziej uzasadnionym
pod wzgledem technicznym oraz wedlug analiz najbardziej korzystnym dla srodowiska.
Na podstawie informacji o stosowanej technologii nalezy uznaé, ze proponowane rozwigzania
reprezentuja wysoki poziom techniczny i pozwalaja na zachowanie standardéw jakosSci
srodowiska w najblizszej okolicy. Ze wzgledu na charakter i stopien ztozonos$ci oddziatywania
przedsigwziecia na  Srodowisko oraz  brak  znaczaco negatywnego  wplywu
na obszary wymagajace specjalnej ochrony ze wzgledu na wystepowanie gatunkéw roslin,
grzybow 1 zwierzat, ich siedlisk lub siedlisk przyrodniczych objetych ochrong stwierdzono,
iz dla przedmiotowego przedsigwzigcia nie ma potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania
na Srodowisko oraz sporzadzenia raportu o oddzialywaniu na Srodowisko. Przedmiotowa
decyzja zawiera elementy okre§lone w art. 82 ww. ustawy. W zwiazku
Z powyzszym oraz majac na uwadze uzyskane postanowienie Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Poznaniu oraz opinie Panstwowego Powiatowego Inspektora
Sanitarnego w Kos$cianie 1 Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie Zarzad
Zlewni w Zielonej Gorze nie ma podstaw do odmowy wydania decyzji Srodowiskowe;.

Majac powyzsze na uwadze postanowiono orzec jak w sentencji.
Pouczenie

1. Decyzja niniejsza wigze wlasciwy organ wtadny do wydania decyzji okreslonej w art. 72
ust. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o Srodowisku
I jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na §rodowisko (Dz. U. z 2021 r., poz. 247 ze zm.).

2. Do zmiany decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach stosuje si¢ odpowiednio przepisy
o wydaniu decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach — art. 87 ww. ustawy.

3. Decyzj¢ o srodowiskowych uwarunkowaniach dotacza si¢ do wniosku o wydanie decyz;ji,
o ktérych mowa w art. 72 ust. 1, oraz zgloszenia, o ktorym mowa w art. 72
ust. la ww. ustawy. Ztozenie wniosku lub dokonanie zgloszenia powinno nastgpi¢
W terminie 6 lat od dnia, w ktorym decyzja o srodowiskowych uwarunkowaniach stata
si¢ ostateczna.
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4. Ztozenie wniosku lub dokonanie zgloszenia moze nastgpi¢ w terminie 10 lat od dnia,
w ktorym decyzja o sSrodowiskowych uwarunkowaniach stata si¢ ostateczna,
0 ile strona, ktora zlozyla wniosek o wydanie decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach, lub podmiot, na ktéry zostata przeniesiona ta decyzja, otrzymali, przed
uplywem terminu, o ktorym mowa w ust. 3, od organu, ktéry wydal decyzje
o srodowiskowych uwarunkowaniach w pierwszej instancji, stanowisko, ze aktualne
sg warunki realizacji przedsiewzigcia okreSlone w decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach lub postanowieniu, o ktérym mowa w art. 90 ust. 1, jezeli bylo wydane.
Zajecie stanowiska nastepuje na wniosek uwzgledniajagcy informacje na temat stanu
srodowiska 1 mozliwosci  realizacji  warunkdéw  wynikajacych  z  decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach lub postanowienia, o ktéorym mowa w art. 90 ust. 1,
jezeli bylo wydane. Wniosek, o ktérym mowa w zdaniu drugim, sktada si¢ do organu
nie wczesniej niz po uptywie 5 lat od dnia, w ktorym decyzja o $srodowiskowych
uwarunkowaniach stata si¢ ostateczna.

5. Od niniejszej  decyzji stuzy  Stronom  prawo  wniesienia  odwotania
do Samorzadowego Kolegium Odwotawczego w Lesznie, ul. Stowianska nr 54,
za posérednictwem Burmistrza Smigla, w terminie 14 dni od daty doreczenia.
Na podstawie art. 127a Kodeks Postgpowania Administracyjnego strona moze zrzec
si¢ prawa do wniesienia odwotania wobec organu administracji publicznej, ktory wydat
decyzj¢ w formie os$wiadczenia. Z dniem dorgczenia organowi oswiadczenia
o zrzeczeniu si¢ prawa do wniesienia odwotania przez ostatnig ze stron postepowania,
decyzja staje si¢ ostateczna i prawomocna.

Burmistrz Smigla
/-/ Malgorzata Adamczak

Zalacznik nr 1: Charakterystyka przedsiewzigcia
Otrzymuja:
I. Strony postepowania:
1. VIA 2008 Pracownia Projektow Drogowych
Barbara Kosmacz
ul. Koscianska 7
62-066 Granowo.
2. Strony postepowania w formie obwieszczenia, zgodnie z art. 49 k.p.a
3. Ala

Do wiadomosci:

1. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Poznaniu
ul. Jana Henryka Dabrowskiego 79, 60-529 Poznan

2. Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie
Zarzad Zlewni w Zielonej Gorze
ul. Ptasia 2B, 65-514 Zielona Gora

3. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Ko$cianie
ul. Baczkowskiego 5a, 64-000 Koscian

Sprawe prowadzi: Joanna Szudra
pokdj nr 13

tel. 65 5186 918
e-mail:jszudra@smigiel.pl
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Zatacznik nr 1 do Decyzji Nr WSR.6220.6.2021.JSZ z 09 czerwca 2021 r.
Charakterystyka przedsiewzigcia

Przedsiewzigcie polega¢ bedzie na rozbudowie drogi gminnej nr 590036P Poladowo
Morownica w km 1+628 wraz z przebudowg elementéw jej wyposazenia dotyczacych m.in.
odwodnienia drogi. Realizowane bedzie na terenie dziatek o numerach ewidencyjnych: 255,
277/1, 54, 299, 277/9, 271/7, 271/8, 270, 256/1, 19, 7/19, 45, 60 w obrebie Morownica oraz
dz. o nr: 202, 203, 182/16, 182/15, 172, 240, 245, 208 w obrebie Poladowo, gmina Smigiel,
powiat koscianski, wojewodztwo wielkopolskie.

Aktualnie droga gminna na odcinku objetym opracowaniem posiada jezdnie z kruszyw
tamanych o zmiennej szerokos$ci od ok. 4,50 do 5,50 m. Zjazdy na przylegle do granicy pasa
drogowego posesje i pola istniejg w terenie o nawierzchni z kruszyw tamanych, gruntowych
lub z kostki betonowej. W obrebie skrzyzowania z drogg powiatow3 istniejg odcinki chodnikow
1 §ciezek o nawierzchni z kostki betonowej. W obrebie terenu objetego inwestycja istnieje
obustronne pobocze gruntowe. Odwodnienie przedmiotowego uktadu drogowego odbywa si¢
na dzien dzisiejszy powierzchniowo do gruntu, poboczy gruntowych, terendw zielonych oraz
rowow przydroznych. Pozostata przestrzen do granicy pasa drogowego zagospodarowana jest
zielenia.

Planuje si¢ organizacje placu budowy tak, aby na terenie i w okolicy nie pozostawaly resztki
materialdw  budowlanych, ktore moglyby powodowaé zanieczyszczenia — gruntu.
Zminimalizowanie ryzyka wycieku substancji niebezpiecznych takich jak oleje czy benzyna,
zwigzane bedzie z uzywaniem na terenie budowy urzadzen i maszyn budowlanych
w nalezytym stanie technicznym. W kazdym dniu po zakonczeniu robot drogowych pojazdy
oraz inne urzadzenia i maszyny beda opuszczaly plac budowy (pas drogowy) i zostang
odtransportowane do siedziby wykonawcy lub innej siedziby firmy o podobnym profilu.
Ewentualny chwilowy postdj technologiczny pojazdow 1 maszyn bedzie realizowal
si¢ w pasie drogowym po jednej stronie jezdni przy zabezpieczeniu drogi za pomoca
tymczasowej organizacji ruchu. Pojazdy i1 maszyny obstugujace plac budowy nie beda
tankowane 1 naprawiane na terenie planowanego przedsigwzigcia. Tankowanie pojazdow
1 maszyn bedzie realizowane na stacjach paliw. Pojazdy i maszyny wymagajace naprawy beda
transportowane do siedziby wykonawcy lub do firm naprawczych. Materiaty budowlane,
a takze beton dowozone beda na biezaco na miejsce wskazane przez kierownika budowy
zlokalizowane w terenie przeznaczonym pod inwestycje, gdzie od razu beda wbudowane.
Materiaty 1 surowce dowozone na plac budowy podczas transportu beda przykrywane
plandekami, a w okresach suszy zraszane woda. Materialy beda chwilowo uktadane
na istniejagcym zjezdzie szczelnym z kostki betonowej lub mineralno-asfaltowym lub miejsce
chwilowego skladowania materiatow zostanie zabezpieczone materiatami izolacyjnymi
nieprzepuszczajagcymi substancji oleistych 1 materiatow ropopochodnych. Nie przewiduje
si¢ magazynowania na terenie przeznaczonym pod inwestycje (plac budowy) substancji
niebezpiecznych. Na terenie inwestycji nie przewiduje si¢ poboru wod powierzchniowych
1 podziemnych. Podczas realizacji inwestycji powstawaé begda Scieki bytowe z zaplecza
budowy, ktére beda gromadzone w szczelnych zbiornikach bezodptywowych i beda wywozone
do oczyszczalni $ciekéw. Przewiduje si¢, ze wody opadowe lub roztopowe
Z terenu przedsiewziecia beda odprowadzane powierzchniowo do poboczy, terenow zielonych
oraz rowow przydroznych oraz czg$ciowo zostang ujete w system kanalizacji deszczowe;,
z wylotem do rowu przydroznego. Magazynowanie wytwarzanych opadoéw (zar6wno
na etapie budowy, jak i na etapie eksploatacji drogi) odbywac si¢ bedzie w sposob selektywny,
zgodnie z wymaganiami w zakresie ochrony $rodowiska oraz bezpieczenstwa zycia i zdrowia
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ludzi, w szczegdlnosci w sposob uwzgledniajacy wlasciwosci chemiczne i fizyczne odpadow,
w tym stan skupienia, oraz zagrozenia, ktore mogg powodowac te odpady. Wytworzone odpady
beda zbierane i magazynowane w sposob selektywny, w przeznaczonych do tego celu
pojemnikach i kontenerach lub workach, a nast¢gpnie przekazywane uprawnionym podmiotom
do odzysku lub unieszkodliwienia.
W wyniku analizy przedtozonej dokumentacji na podstawie informacji o stosowanej
technologii nalezy uzna¢, ze proponowane rozwigzania reprezentujg wysoki poziom techniczny
1 pozwalaja na zachowanie standardow jakosci srodowiska w najblizszej okolicy. W
przedlozonej karcie informacyjnej ww. przedsigwzigcia przedstawiono analize¢ oddziatywania
ww. inwestycji na wszystkie komponenty $rodowiska na etapie jej realizacji
i eksploatacji. Z przedtozonej dokumentacji wynika, iz projektowana inwestycja nie narusza
przepisOw o ochronie $srodowiska — planowane przedsiewzigcie nie bedzie negatywnie
oddziatywa¢ na $rodowisko i zdrowie ludzi. Inwestor w karcie informacyjnej przedsigwzigcia
przeanalizowal ewentualne warianty przedsiewziecia:

» Wariant zerowy — w przypadku braku realizacji inwestycji ruch odbywac si¢ bedzie
tak jak dotychczas niezmodernizowana, nieprzebudowang droga z kruszyw tamanych, ktéra
nie posiada zadnego sytemu odwodnienia. Powoduje to dalsza degradacje nawierzchni i
wzmozenie ucigzliwych dla uzytkownikéw czynnikow, np. pylenie nawierzchni, nadmierny
hatas spowodowany nieréwnosciami

» Wariant inwestycyjny — stanowi wariant opisany w k.i.p. polegajacy na przebudowie drogi
wraz z przebudowa elementow jej wyposazenia dotyczacych m.in. odwodnienia drogi.
Planowana budowa drogi zdecydowanie zmniejszy oddziatywanie akustyczne oraz pylenie
powstajace podczas jej eksploatacji, natomiast profilowanie spadkow poprzecznych
1 podtuznych ureguluje gospodarke Scieckowa w obrebie drogi.

» Wariant alternatywny — wskazuje si¢ mozliwo$¢ poprowadzenia drogi w nowym przebiegu
(nowa trasa). Z uwagi jednak na fakt, Ze istniejgca droga posiada wydzielony pas drogowy
zajecie nowego terenu jest bezzasadne ze wzgledéw ekonomicznych.

Po przeprowadzonej analizie wariantow do realizacji przyjeto wariant inwestycyjny, ktory
stanowi jednocze$nie wariant najkorzystniejszy dla Srodowiska. Wariant alternatywny jest
mozliwy do realizacji, jednak jest on mniej korzystny zarowno pod wzgledem srodowiskowym
(zajecie nowego terenu, oddziatywanie skumulowane),  jak 1 biorac
pod uwage aspekt ekonomiczny. Potwierdzono, ze brak realizacji przedsigwzigcia wptywa
na $rodowisko, co spowodowane jest m.in. zwigkszonym oddzialywaniem akustycznym
uszkodzonej drogi.

Burmistrz Smigla
/-/ Matgorzata Adamczak
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